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Uvod

Polarizacia spoloCnosti, vSeobecna frustriacia a narastajtica
nedovera vocCi institiiciam sa premietajud v apatii a odcudzeni sa od
demokracie a spolocnosti ako takej. DEMDIS diskusia z novembra 2022
na tému ,Akd chceme demokraciu?” ukazala, Ze problém nie je v
demokracii ako takej, ale s jej (ne)fungovanim na Slovensku.

Cielom ostatnej diskusie na tému ,V akom stave je sloboda
a demokracia na Slovensku?“ bolo zistit, akym hrozbdm a vyzvam Cceli
demokratické zriadenie na Slovensku v roku 2023. Sekundarnymi
ciel'mi bolo zistit, ¢i si obavy o stav demokracie opravnené a ¢i podla
diskutujicich existuji nastroje, ktorymi by sme sa dokazali s hrozbami
vysporiadat.

Misiou DEMDIS je vyjst ponad barikady a nachadzat konsenzus aj tam,
kde by sme ho neocakavali. Vo vysledkoch sa tak mozete sami
presvedcCit, Ze so spravnym nastrojom v rukach to nikdy nebolo
jednoduchsie.

Obsahovy ramec

e Stav demokracie na Slovensku

e Akym hrozbam celi nasa demokracia
e Stav ochrany l'udskych prav

e Vnimanie populizmu

e Sloboda prejavu a tlace

e Korupcia a pravny stat

o DPostavenie mimovladnych organizacii



Kto sa zucastnil?

® Skupina A
Skupina B

Priestorové vyobrazenie ndzorovych skupin (1)

Trvanie diskusie:
11.06.2023-23.06.2023
Statistiky:
391  Hlasujucich
278  Zoskupenych
14870 Hlasov
138  Komentarov
Komunikacné kanaly:
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Ramec konfliktu

Na Slovensku uz dlhsie zaznamenavame pokles zaujmu
a angazovanosti obcanov na politickych procesoch. Podkopavanie
slobodnej a demokratickej spoloc¢nosti je jednou z hlavnych tém
bliziacich sa volieb. Tuzba po zdravsSej demokracii sa otvara na
odbornych férach, ako aj v sukromnych rozhovoroch vacsiny
spolocnosti.

Zakladnym ramcom diskusie bola identifikicia hlavnych hrozieb
demokratického zriadenia a otazka ci tymto hrozbam celi aj demokracia
na Slovensku.

Do diskusie sa zapojilo 391 diskutujucich, ktori boli zoskupeni v dvoch
skupinach A a B.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176

2 Nasa demokracia je chora.

Deliacou liniou medzi skupinami A a B je samotné zhodnotenie toho, ¢i
Slovenska demokracia stoji pred dpadkom. Dané ilustruje vyrok, ze
demokracia na Slovensku je na tom v rdmci normy. (0) Kym 62%
skupiny A s vyrokom suhlasi, az 52% skupiny B nesthlasi.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Demokracia na Slovensku je na tom I [ L
v ramci normy. Not great not terrible. 41% (186) 239, (67) 529 9

Podobné nazorové triestenie sa objavilo aj pri otazke ochrany l'udskych
prav. (13) Kym 71% skupiny B nestihlasi s vyrokom, tak 62% skupiny
A suhlasi. Navyse si vacsina skupiny A mysli, Ze Slovensko je na ceste
k autoritarizmu, (3) s éim diskutujici zo skupiny B nesiihlasia.



Skupina A

Skupinu A sa definuje znacne prodemokratickymi postojmi
a obavami z nastupu na cestu autoritarizmu. Vidiet to aj pri
identifik4cii populizmu ako hrozby demokracie, (11) s danym vyrokom
suhlasilo 90% tejto skupiny. Zaroven 91% diskutujucich skupiny
A podporuje kritické vzdelavanie a vnima ho ako preventivne opatrenie.

(9)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Vzdelavgnie kg kritickému_ mysleniu m I .

9 obmedzi uspesnost populizmu
v politike. 24% (224) 5% (87) 35% (137)

Skepticizmus tejto skupiny sa prejavuje aj v tom, ze vacsina suhlasi, ze
Slovensko smeruje k autoritdrskemu rezimu (3).

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Slovensko je na ceste k I || |
autoritarizmu. 37% (225) 23% (86) 46% (139)

Diskutujici skupiny A za kldcovi povazuju tulohu obcianskej
spolo¢nosti (24) a vysokd Skola im vytvorila optiku pre vnimanie
problematiky demokracie, a to pre 40% tejto skupiny. (29)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176

29 Vysoka Skola mi v tomto otvorila o¢i.
43% 273 34% (102) 49% (171)



Skupina B

Skupina B na rozdiel od skupiny A nevnima demokraciu ako
problematickd, no identifikuje odlisSné hrozby. Prejavuje sa to napriklad
v Specifickejsich postojoch vo vztahu k populizmu - az 60% suhlasi
s vyrokom, Ze populizmus je len néstroj a zdlezi na hodnotich. (10)
Relativna Lkonzistentnost zostava aj pri vsSeobecnom hodnoteni
populizmu ako hrozby demokracie, kde len 39% sidhlasi. (11)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
11 Populizmus je hrozbou demokracie. . !
26% (235) 4% (87) 39% (148)

Této skupina negativne vnima aj postavenie médii (27) a mimovlddnych
organizacii. (30)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Okliedtovanie vplyvu médii na - I .

27  spolognost a ochrana slobody - o _ - o
prejavu sa navzajom vyluguja. 39% (196) 32% (73) 43% (123)

AZ 40% skupiny B stihlasilo s vyrokom, zZe ak nebudem moéct doverovat
sidom, konflikty si vyriesim po svojom. (22)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Ak nebudem méct déverovat studom, | I |
konflikty si vyrie$im ,po svojom”. 53% (190) 76% (69 399 21)

Viac ako polovica skupiny B pocituje pozitivny sentiment k socializmu.
(28) S velkou pravdepodobnostou tak ide o stars$ich déastnikov.

STATEMENT OVERALL 278 A 102 B 176

| |
42% (274) 84% (102) 18% (172)

28 Za socializmu sa mi Zilo lep3ie.



Najkonsenzualnejsie

nazory v diskusii

1. Netransparentnost demokratickych procesov
podryva demokraciu. (20)

2. Obcania by mali mat moznost byt aktivni v
demokracii, zdruzovat sa a spolo¢ne hladat
rieSenia. (25)

3.Zdrava demokracia musi umozfiovat dostojny
zivot pre VSETKYCH obcanov. (7)

4. Korupcia a zneuzivanie moci eroduju demokraciu.

(17)

5. Pokym nerozhodne sud, politici by nemali
spochybrovat vysetrovanie korupcie. (16)

] [ ]

] [ ]
Poradie je urc¢ené primarne mierou suhlasu v kazdej ndzorovej skupine.

] .



Najkonsenzualnejsie

nazory v diskusii

6.Mali by sme spolocne predist Upadku demokracie.

(1)

/. Totalita vznika postupne, z podhubia malatnej

demokracie. Prvé na rane su ludske prava a aktivni
obcania. (8)

8. Postihovanie korupcie na Slovensku je
nedostatocné. (15)

9. Ak nedbverujeme demokracii, neCudujme sa, ze
ludia sa do nej nezapajaju. (23)

10.  Cenim si, ak je politik nekonfliktny, nevezie sa
na vlne hnevu a nerozdava ,podpasovky”. (19)

] [ ]

] [ ]
Poradie je urc¢ené primarne mierou suhlasu v kazdej ndzorovej skupine.

] .



Konsenzus na dosah

Na com sa napriek na prvy pohlad priepastnym rozdielom ucastnici
diskusie zhoduja?

Silny konsenzus nachadzame na tom, Ze zdrava demokracia musi
umoziiovat dostojny Zivot pre vSetkych obcanov. (7) Paradoxne posobi,
ze azZ 69% diskutujicich si mysli o naSej demokracii, Ze je chord, (2)
pricom 52% nepoznd pojem ,,zdravd demokracia. (40)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
2 Nasademokracia je chora. = —— :
3% (196 339 (69) 2% 27

Zhoda je aj na tom, ze totalita vznika postupne, z podhubia malatnej
demokracie, priCom prvé na rade sui I'udské prava a aktivni obcania. (8)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Totalita vznika postupne, z podhubia m I m

8 malatnej demokracie. Prvé na rane o ~ . o o
st ludské prava a aktivni obgania. 0% (213) 6% (74) 2% (139)

Pre obe skupiny je ddleZité predchddzanie ipadku demokracie. (1) Zhoda
panuje aj na tom, Ze politici by nemali znevazZovat vySetrovanie
korupcie. (16) Absoliitna vacsina si zdrovenl mysli, Ze problémom je
netransparentnost demokratickych procesov. (20)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176

Netransparentnost demokratickych | | I
procesov podryva demokraciu. 207, (200) 204, (72) 1% (128)

V oboch skupinach silno rezonuje faktor ekonomickej nestability, ako
ohrozenie demokratického zriadenia. (26)

10



Korupcia erdziou

Vseobecne mozno tvrdit, Ze korupcia ajej rozsirovanie
v demokratickych institdciach dsti do straty dovery obcanov. Tento
predpoklad sa v tejto diskusii ukazal ako klticovy.

Korupciu a zneuzivanie moci identifikuje az 85% diskutujicich ako
faktor, ktory eroduje demokraciu. (17) AZ 78% nevnima postihovanie
korupcie ako dostato¢né. (15)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
15 Postihovanie korupcie na Slovensku | 1 |
je nedostatocne. 11% (208) 5% 3% (79 59 (129)

Z diskusie tiez vyplyva zaver, Ze politici by nemali spochybnovat
vySetrovanie korupcie, pokym o veci nerozhodne sid. (16)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Pokym nerozhodne sud, politici by 7 I m
16  nemali spochybnovat vySetrovanie B ) ) )

Viac ako polovica diskutujicich nesthlasi s tym, Ze by sme pri
korupénom spravani mohli postupovat rovnako ako korumpujice
politické elity. (18)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Ked korumpuju a podvadzaju — — —

18  politicke elity, méZem to robit aj ja . o _ - . o
ako ,‘obyCajny Elovek®. 20% ( 97) 83% (7 3__: 39% ( 24)

Medzi skupinami nepanuje zhoda na tom, ¢i aj osoby vysetrujuce
korupciu su ,,skorumpovatel'né“. (47) Skupina B v 76% stuihlasi, skupina
A len v 39%.

11



Potrebujeme delbu moci?

Napriek nejasnostiam, ¢i skutocne stojime na prahu
autoritarizmu, az 64% diskutujicich nesuhlasi s vyrokom, ze
demokraciu vylie¢i vldda tvrdej ruky silného lidra. (6) Napriek tomu
badat mierny rozdiel v individudlnom hlasovani skupin, kde v skupine
A nesuhlasila absolitna vacsina, v skupine B to bolo 47%.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Demokraciu vyliedi viada tvrdej ruky I I L
silného lidra. 64% (201) 93% (74) 47% (127)

Naopak pomerne silny konsenzus nachadzame pri vnimanej potrebe
existencie delby moci ako nevyhnutnej vlastnosti demokratickych
krajin. (5)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
A de_mokracii je_nevy_hnutna (_jel’ba m ] O
5 moci. Monopol jednej strany je ) - B
nepn’pustny. 14% (218 ' 5% ISC ) 19% (1 33 )

Pozitivne tiez hodnotime, ak je politik nekonfliktny a nevezie sa na
politike hnevu a nerozdidva ,podpasovky“ (19). Dané modzZe byt
vnimanou pridanou hodnotou politika v bliziacich sa volbach do
parlamentu.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Cenim si, ak je politik nekonfliktny, m l =

19 nevezie sa navine hnevu a e o _ . o o
nerozdava ,podpasovky”. 1% (206) 1% 5% (73) (133)

12



Sloboda prejavu

Sloboda prejavu je povazovana za jeden z pilierov fungovania
demokracie. Aj tato oblast problematiky rezonovala v diskusii.

Skupiny pomerne citlivo vnimaju aj problematiku slobody prejavu
v kontexte kritiky vladnych pomerov. (33) Skoro 80% diskutujicich sa
zhoduje v tom, Ze demokracia umoznuje cloveku bez strachu zdielat
svoje nazory.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Ludia ktori maju ini nazor ako politici

33 pri moci, st pre nich hrozbou. | | 1
Demokracia = ¢lovek si mézZe bez 7% (163 1% (61) 50 (102

strachu povedat svoj nazor.

Skupiny sa vSak nezhoduji ¢i si problémom samotné médid. (41)
V absolitnej vacsine je skupina B skeptickejsia a naopak skupina A
média nepovazuje za problematické.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176

- | — I
41 Problemom su Media o o N i
31% 169) 76% (64 4% (105)

Na tomto mieste badat isti formu nekonzistentnosti. Len 33% zo
skupiny B si mysli, Ze , okliestovanie vplyvu médii na spolocnost a
ochrana slobody prejavu sa navzdjom vylucuju.” (27)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Oklieé'fovanie vplyvu médii na - - -

27  spolocnost a ochrana slobody o o ) o o .
prejavu sa navzajom vyluguju. 39% (196) 32% (73) 43% (123)

13



Pravny stat

Jednym z ukazovatelov kvality demokracie je aj kvalita ochrany
l'udskych prav a pravneho statu ako takého. Z diskusie vyplynulo, ze
viac ako polovica diskutujicich si nemysli, Ze dostatocne chranime
l'udské prava (12) a viac ako 60% vnima, Ze vzdeldvanie k I'udskym
prdvam a obcianstvu je nedostatoéné. (14)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
Ludské prava chranime a | | |
presadzujeme dostatocne. 57% (196) 60% (74) 55% (122)

Diskutujuci sa zhoduju aj na tom, ze dovera v sudnictvo je podmienena
korupénymi $kanddlmi sudcov, (21) avSak debata ukazuje, Ze aj pri
nedovere v sidy by nadpolovicna vacsSina aj tak svoje spory neriesila
mimo arbitra. (22)

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
o9 Aknebudem moct doverovat stdom, _____ I L
konflikty si vyrie$im ,po svojom”. 53% (190) 76% (69) 399% (121)
STATEMENT OVERALL A 102 B 176
24 Neddvera v sudnictvo je podmienena L ] L
najma korupénymi Skandalmi. 149 (220) 7% (80) 17% (140)

14



Démonizacia ,mimovladok“?

Absoldtna vacsina debatujicich v oboch skupinach citi odpor voci
statnemu zasahovaniu do ¢innosti obc¢ianskej spolo¢nosti. S vyrokom , stat
by mal potladit a stazit ¢innost ob&ianskej spolo¢nosti,” (24) nestihlasi az
88% skupiny A, a 64% skupiny B.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176
24 Stat by mal potladit a stazit' Ginnost I | E— ||
obéianskej spolo¢nosti. 73% (174) 89% (64) 64% (110)

Volu k obcianskej angazovanosti bez zasahu moci vidime aj vo vyroku
,obCania by mali mat moznost byt aktivni v demokracii, zdruzovat sa a
spolo¢ne hl'adat rieSenia,” (25) s ktorym v skupine A suhlasilo 97%, v
skupine B 81% diskutujucich.

STATEMENT OVERALL A 102 B 176

Ob¢ania by mali mat' mozZnost byt | | I
25  aktivni v demokracii, zdruZovat sa a
- . o E 1% (196) 1%
spoloéne hladat riesenia. )

Angazovanost obcianskej spolo¢nosti v problémoch demokracie sa teda
stretava s drvivo pozitivnou odozvou. O to paradoxnejsie pdsobia vyroky
,2Mimovladne organizacie by nemali byt politické. Ak su tak to nie su
mimovladky,” (80) s ktorym stuihlasilo 78% vSetkych diskutujdcich, a ,z
,politickych’ mimovladok by sa mali stat politické strany, alebo zdruzit do
jednej ich spolo¢nej...” (30), ktory dosiahol relativny konsenzus 41%
diskutujdcich, ale bez zhody medzi skupinami.

Na jednej strane tak vidime volanie po obcianskej organizacii a angazovani
sa v politike, na druhej vysoko negativny nazor na ,mimovladky v
politike”. Je mozné predpokladat, Ze dochiddza bud k vaznemu
nepochopeniu role mimovladnych organizacii v obcianskej spoloc¢nosti,
alebo ide o instinktivnu reakciu na ich démonizaciu politickymi aktérmi.
Dobrou spravou ostava, ze v spolo¢nosti je pritomna vola k ob¢ianskym
iniciativam, ktoré mdZu mat pozitivny dopad (aj) na politickd kultiru.

15



aver

Demokracia nepredstavuje len abstraktny subor principov, ale je to
sposob, akym normujeme nas Zivotny priestor tak, aby sme mohli viest
plnohodnotny Zivot. A hoci vSetky demokratické rezimy celia hrozbam,
DEMDIS diskusia nam ukazala, Ze panuje silny konsenzus na tom, ze
demokraciu chceme zachranit a je pre nas dolezita.

Korupciu zhodne vnimame ako jeden z najzasadnejsich problémov nasej
demokracie. Vnimame ju ako celospolocensky jav, ktory znizuje doveru v
institicie, no treba dodat, Ze nenachadzame zhodu na tom, ¢i ide o
individualne zlyhania, alebo o Standard spravania. Ve'mi nadejne posobi aj
konsenzus, v ktorom sa odmietame korupcne spravat, hoci nie sme
vladnucimi Spickami, a taktiez nebudeme svoje spory riesit principom
talia, ak nedoverujeme arbitrovi.

Z diskusie taktiez vyplynulo, Ze negativne vnimame hromadenie moci
v rukach jedného cloveka. Delbu moci povazujeme za zakladny faktor
demokratického zriadenia.

Populizmus nas Stiepi. Cast diskutujiicich identifikuje populizmus ako
hrozbu demokracie, a ta druha len ako nastroj, pricom zalezi na hodnotach,
ktoré sa nim sleduju.

Zda sa, ze status quo diskusie zostava nateraz nejasny. Na jednej strane sa
zhodujeme na tom, Ze zdrava demokracia nam zabezpecuje dostojny zZivot,
slobodu prejavu ¢i na tom, Ze totalita vznika z malatnosti demokracie.
Ekonomicku nestabilitu ¢i neprehl'adnost demokratickych procesov taktiez
hodnotime ako problematické pre zdravé fungovanie nasej spoloc¢nosti. Na
druhej strane sme rozpaciti pri otazke, ¢i nasa demokracia je chora a ci
smerujeme k autoritativnej vlade.

A mozno je to aj touto neistotou v detailoch, avsak jasnostou v hrubsich
kontdrach a hrozbiach demokracie, Ze si v absolitnej vacSine Zzelame
slusnych politikov, pretoze sd to prave nasi verejni Cinitelia, ktori maja
priamy vplyv na normovanie nasich zZivotnych priestorov.
V DEMDIS budujeme svet férovej a otvorenej diskusie. Prave vdaka Vasej
ucasti nachadzame konsenzus a vzajomné porozumenie. Aj vdaka vam
vieme, Ze so spravnym nastrojom v rukach vieme viest aj konstruktivny a
ohl'aduplny dialég. A to v dnesnych casoch nie je vobec malo.
Dakujeme!
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Metodika

1. Vykresl'ovanie nazorovych skupin

Softvér Pol.is vyuziva Statistické metddy a metddy data-miningu na
vytvorenie tzv. ndzorovych skupin. Hlasy vsetkych tcastnikov su spracované
do datovej matice, ktorej chybajice tidaje (hlasy na komentare od I'udi, ktori
dany komentdr nevideli) si doplnené na zdklade odpovedi ostatnych
ucastnikov.

Na takto upravenej matici je nasledne vykonana analyza hlavnych
komponent (ang. PCA alebo principal component analysis). Ide o metédu
redukcie dimenzie, ktora nam dovol'uje stlacit odpovede kazdého z ticastnikov
do dvojdimenzionalneho bodu takym sposobom, aby bola v datach zachovana
¢o najvacsia miera informacii.

Ked je kazdy ucastnik reprezentovany prave jednym bodom v 2D ploche,
softvér pouzije Statisticky algoritmus na zhlukovanie znamy pod nazvom k-
means (slov. k-priemerov). Ten automaticky vyhodnoti idedlny pocet zhlukov
pri danej diskusii.

Vysledkom tohoto procesu je niekol'ko zhlukov (t.j. ndzorovych skupin),
s ktorymi dalej softvér pracuje na vyhodnotenie konsenzualnych ¢i
polarizujicich komentarov. Treba si uvedomit, Ze tento proces je automaticky
a na svoj priebeh nevyuziva nic¢ iné, len ziskané data o hlasovani jednotlivych
ucastnikov.

Prave to ndm umoznuje pracovat s objektivnymi vysledkami pre kazdu
diskusiu, bez moznosti akejkol'vek manualnej dpravy od kuratorov diskusie.

® Skupina A
Skupina B

1/



2. Vyhodnocovanie konsenzuality komentarov

Po vyhodnoteni nazorovych skupin je hlavnym cielom
jednotlivych diskusii identifikovat konsenzus, a teda tvrdenia, ktoré
dosiahli ¢o najvyssiu podporu vo vsetkych nazorovych skupinach. Nas
DEMDIS softvér na to vyuziva matematicky vzorec, ktory kazdému
komentaru priradi isty pocet bodov.

Komentare s najvyssim poctom bodov su nasledne vyhodnotené ako
najkonsenzualnejsie. Tento pocet bodov je ovplyvneny viacerymi
faktormi:

1. Miera konsenzuality: Komentare, ktoré ziskali podobnd mieru
podpory naprie¢ nazorovymi skupinami, dostanui vacsi pocet
bodov. Tym padom budu komentare, ktoré ziskali velkd podporu
v skupine A, no velmi malo hlasov od ucastnikov v skupine B,
vysoko penalizované.

2. Celkovy pocet hlasov: Toto kritérium je velmi jednoduché;
komentére, ktoré =ziskali vacs$i pocet hlasov (t.j. vyjadreni
,suhlasim*“), ziskajd vacsi pocet bodov.

Od najkonsenzualnejsich komentarov ocakavame vysoku podporu
vo vSetkych skupinach, co znamena velky pocet stihlasov.

3. Miera suhlasu: Posledné kritérium berie do uvahy tzv. mieru
stihlasu, ktora vyjadruje pomer poctu suhlasov vydeleny sactom
suhlasov a nesthlasov na dany komentar. Tieto hodnoty su
nasledne spriemerované pre vsetky nazorové skupiny a
komentarom s vySSou mierou suhlasu bude pridelenych viac

bodov.

Toto kritérium je nastavené tak, aby skupiny s vacsim poctom
ucastnikov ,neprevalcovali“ ostatné, mensie skupiny svojim vysokym
poctom suhlasov. Kvoli tomu vstupuje miera sihlasu do nasho vzorca
pre kazdd nazorovu skupinu s rovnakou vahou. To zvysuje férovost pri
diskusiach s nevyvazenym poctom ucastnikov v skupinach. Komentare
s najvyssim poctom bodov su hlavnym zaujmom vysledkov diskusie,
pretoze vyjadruju myslienky a tvrdenia, s ktorymi sa vSetci uiCastnici
diskusie co najviac stotoznili.
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Postihovanie korupcie na Slovensku
je nedostatoéné.

Pokym nerozhodne sid, politici by
nemali spochybhioval vySstrovanie
korupcie.

Korupcia a zneuZivanie moci erodujd
demokraciu.

Kead kerumpuji a podvadzaja
politické elity, mdZem to robit’ aj ja
ako obyéajny Elovek”.

Cenim si, ak je politik nekonfliktny,
nevezie sa na vine hnavu a
nerozdava podpasovky”.

Metransparentnost demokratickych
procesov podryva demokraciu.

MNeddvera v siidnictvo je podmienena
najma korupénymi Skandalmi.

Ak nebudem méct déverovat sidom,
konflikty si vyriedim po svejom”.

Ak neddverujeme demokracii,
netudujme sa, Ze [udia sa do ngj
nezapajaju.

Stat by mal potladit a staZit éinnost
obéianske] spoloénosti.

Obé&ania by mali matf moZnost byt
aktivni v demokracii, zdruzovat sa a
spoloéne hladat rizfenia.

Demokraciu ohrozuje chudoba a
ekonomicka nestabilita.

Oklieitovanie vplyvu médii na
spoloénost a ochrana slobody
prejavu sa navzajom vyluuja.

Za socializmu sa mi Zilo lepsie.

Vysoka Skola mi v tomto otvorila ol

Z'politickych”™ mimovladok by sa mali
stat politicke strany,alebo zdruZit do
jednej ich spoloénegj.....
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Potst sprostych je nekoneény, v
slovenske] politike sa zhromazdila
vacsina z nich.

Ludia ktori maju ini nazor ako politici
pri moci, su pre nich hrozbou.
Demokracia = Elovek si méZe bez
strachu povedat svoj nazor.

Slovensko sa za 30 rokov stalo
stokou, narod bez hrdosti a chrbtovej
kosti, vladnu vam zapredanci....

Zijeme v systéme, v ktorom je na
prvom mieste zisk. Keby tu bola
demokracia, cby&ajny zamestnanci,
nevolia milionarov.

Slovaci su velmi zamerani technicky,
maju vEak nizku kultdrnu droven,
skratene Slovaci su narod ktory
nema cit. Tak vyzerajl aj nase viady.

Pojem zdrava demokracia nepoznam

Problemom su Media

Populizmus je vsade.....

Ked je v state chudoba a ekonomicka
nestabilita tak to nie je domokracia

Ked aj ti su skorumpovatelni co to
maju vysetrovat

Slovensko je hrdy narod. Sucasnu
vladu riadi Brusel a Selenskyj.V
septembri to treba zmenit.

Ked pred valbami slubuju a po
volbach zabudaju je to populizmus.
Mame vladu populistov?

Slovensko je katolicka krajina a tak to
aj zostane.Rodina za mama, tato a
detivsetko ostatne je chore.

Dnes sa nedovolas pravdy

Media maju nezavisle a pravdivo
informovat to sa dnes nedeje Media
manipuluju verejnu mienku,
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Je vela ludi ktori este stale napriek
vrazde Kuciaka a Martinky veri
sudruhovi Ficovi.

V dobe v ktorsj zijeme sa nenazyva
demokracia.

Ked ta chytia pojdes do
basy Politicke elity maju imunitu a
dost penazi na to aby sa vykupili

Aj sud moze byt sucastou korupcie.

DOnes niz je nic transparentne.

V politike =a lahko zarabaju velke
peniaze.Staci mat velke usta.

Kad Slovensko bude rozhodovat
samo o sebe tak ano Ale teraz
funguje na zaklade vydieranie zo
strany EU a NATO

Pozname totalitu komunisticku a
teraz sa k nam vkrada totatila
Bruselu

Ludia =a dnes boja...._nemozes
slobodne hovorit co si myslis

O com rozhoduje esteSslovensko
samo.. prikazy chodia z EU a NATO

Ludia uz neveria nicomu.Su radi, ze
maju na chleba

Ludia , sa boja slobodne hovorit. Za
iny ako ten "spravny nazor" su ludia
stigmatizovani

Je to preto, Ze anglosasky model sa
zameriava na zaujmy sdkromnych
podnikov.

1000 rokov sme nemali tat lebo ho

nevieme riadit vieme pracovat pod
nadvladu ineho dakujem

Bol vagsi pokoj.
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Chcelo by to Mesiasa.

aka vlada taky narod.

Len pre vyvolenych

Slovensko je krajinou chodiacou do
kostola nie kateolickou

Aka demokracia 7 Ked nemdzed
povedat svoj nazor lebo to nesedi s
veregjnou mienkou tak hned ti klope
na dvere NAKA .

Treba sa nauit viac poélvat jeden
druhého a mengj kricat. Menegj
emaocii, viac racionality. Kludna
diskusia podloZena faktami a bez
hnevu

zakladny problém je v tom, Ze
demaokraticky (a pravny €l. 1 ods. 1
Ustavy) &tat neexistuje a ide iba o
floskulu

Stat s korupciou prepletenou
stdnictvom, policiou,v Etatnych a
politckych organoch,zdravotnictve v
celom hospodarstve je mafiansky.

Mimovladne organizacie by nemali
byt politicke Ak =0 tak to nie =0
mirnoviadky

Zrusenie fadistickych stran v SR a ich
prisluhovacov je zakonny
demokraticky pocin,zachranou
demaokracie neuplatfivje sa.Oni sd v
parlaments!

Kralovstvo ani $tat sme nikdy
nemali musime umoZnit a vyuZit
vzdelanych,aby sa ho naudili od
inych riadit Mevymyslali vlastné
blbosti

MNeexistuje zdrava alebo chora
demokracia. Bud demokracia je
alebo nie je U nas sa buduje pridlhe
kvdli slovenskym korupénikom a
stidom

Treba rovnost pred zakonom nie aby
peniaze a znamosti znameanali mengj
trestnost popripade Ziaden trest
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Palitikom nezaleZi na ludoch, ale len
na funkciach a dplatkoch.

Fokial budeme vedeni za rucicky z
Bruselu a Washingtonu, potial
nebude Slovensko stat na vlastnych
nohach.

EU =a federalizuje, tzn., Ze male
Etaty maju mensi a mensi hlas.

Demokracia je v krize, ale tato kriza
je len suéastou Sirdej krizy ludske]
civilizacie.

Do mentalneho a moralneho
marazmu tladi Brusel svoj bruselsky
marazmus. A vznika z toho ...

PoZadovat okamZitd reformu EU.
Zruiit europarlament a vratit sa k
pdvodnému systemu EHS bez
politickych trolov a balSevickyck
komizdrowv

Riefenie, tejto éry mamonu, je
jednoduché. Socializmus. Tam je na
prvom mieste clovek, nie zisk.

Myslim Ze demokracia na Slovensku
nesxistuje a domnievam sa Ze ani
Slovensko nie lebo sme v rukach
Europskej unie.

Socializmus,ale bez komunistov.

Za poslednych sto rokov odislo zo
Slovenska vsetko co malo rozum.
Toto je vysledak.

KaZdy ma mozZnost zmenit svoj Zivot
k lepSiemu. Obvifiovat $tat, media,
politikov a elity... Je len vyhovorka z
lenivosti.

Ma demokraciu treba vzdelanie.
Fokial budu mat uéitelky ob&iansku
nauku lzn na doplnenie dvazku a
budd uéit tak ako udia, tak sa to
nezlepii

Mevzdelani novinari, politici a
zahraniéné média maji neopravneny
vplyv vo verejnom priestore. Treba
tomu zabranit' legislativnymi
Zmenami.
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Komentare

Aka demokracia, ked vacsina
obcanov sa musi riadit zakonmi,
ktore vymyslelo a schvalilo len 75
alebo 90 obcanov sediacich v
parlamente?

USA ma zakon FARA - reciproéne
lplne rovnaky prijat na Slovensku - a
zakazat politické mimovladky a
agentdry financované z inych tatov |

Zdanit majetok ziskany podvodom
mimo oficidlne dane - z vypisov
soc.poistovne je vidiet realny prijem -
zvySok je nelegalny-tat len ziskal

Okamzite odobraf tituly plagiatorom-
trestat’ dekanov ktori ich udelili Zrusit
V5 kioré navedia uplatnit’

absolventov- tvaria zbytotné profesie

Pozadovat okamZiti reformu EU 1l
Zrusit europarlament a vratit sa k
pdvodnému systému EHS bez
politickych trolov a bol&evickyck
komisarov

Krajiny zapadnej EU okamZite
prestaf vykradat bohatstvo Afriky |
Byvalé kolonidlne Staty by mali
zaplatit za to ,&o tam v min.
napachali.

Trestne stihat vietky osoby ktoré
porusovali ustavu SR a chartu QSN
cez covid. Nie je moZné podmiefiovat
slobodu vakcinaciou - to je fasizmus

Demokraciu nam dali pred ofi, aby
sme nevideli ako nas klamu,
okradaju, niia nam Zivoty, nedovolia
nam naplnit na geneticky potencial

Ak vsetko predate, rozkradnete,
porozdavate teda sprivatizujete a ine
krajiny vas ekonomicky ovladaju ,
zmeny sa daju robit velmi pamaly

Kapitalizmus: Kto nesdhlasi, je nas
nepriatell Socializmus: Kio
nesuhlasi, je nas nepriatell
Demokracia: Kio nesdhlasi, je nas
nepriatell

Malo si vaZime svoju histdriu

Demokracia na Slovensku je chora,
ale vyliedit ju nikto nedokaze.
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Demokracia na Slovensku ma od
narodenia niekolko vaZnych chordb a
j&j imunitny systém je slaby. Akltne
potrebuje vzdelanych Demokratov,

Dovolili sme nadmieru zbohatndt par
jedincom, preto tu mame oligarchiu,
ktora si presadzuje svoje zakony. Tak
ako inde vo svete.

Nevadi, 22 par ludi pri moci kradne
nakolko to bolo vidy tak, ale nechali
nieo aj pre ostatnych. Terajsi cheu
viak vietko len pre seba.

MNa Slovensku mame system riadeni
statu, ktory je demokraticky a system
ako taky je v poriadku. Nemame ale
mechanizmus pre spolocnu diskusiu.

Demokracia je v naZej spolocnosti
hldpost. My potrebujeme len tvrdd
ruku a velky bi

Ma Slovensku nevieme ako narabat s
demokraciou, ako ju skutoéne
realizovat

Nedemokraticki politici vyuZivaju
demokratické prostriedky proti
demakracii (referendum, volny
mandat, sloboda slova..)

Treba zacat od seba. Znizovat
agresivitu, chranit slabsich a nebyt
ticho ked sa pacha krivda.
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